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Egy honapos romaniai levéltari és konyvtari kutatdsaim témajat Petru Groza (1884—1958)
erdélyi roman politikus fordulatokkal teli életttja képezte, kiilonds tekintettel a magyarokhoz
vald viszonyuldsara. Grozat ugyanis elvalaszthatatlan szalak flizték a magyarsaghoz, és
politikusként fontos szerepet jatszott a 20. szdzadi magyar—-roman kapcsolatok alakulasaban.
Egy Hunyad megyei kis telepiilés gorogkeleti papjanak fiaként a szaszvarosi reformatus
kollégiumban érettségizett, jogi tanulmanyait pedig a budapesti egyetemen kezdte meg.
Anyanyelvi szinten megtanult magyarul, és alaposan megismerte az altala nagyra becsiilt
magyar kulturat. Mindemellett meggy6zddéses roman hazafi volt, aki Erdély Romanidval
valo egyesiiléséért kiizdott. Az 1918 utdni megnagyobbodott Romaniaban tligyvéd volt
Dévan, jelentds vagyonra tett szert, és 1927-ig polgari nézeteket vallo politikusként
tevékenykedett. Ezt kovetden politikai palyaja €les baloldali fordulatot vett: radikalis roman
parasztmozgalom ¢€lére allt, és szovetségre Iépett az erdélyi magyar kommunista
tomegszervezettel, a MADOSZ-szal. 1945 tavaszan szovjet nyomdsra miniszterelnokké
nevezték ki. ,,Magyarbarat” politikat folytatott, tényleges hatalommal azonban csak 1946
végéig rendelkezett, bar formalisan hét évig allt a kormany élén. 1952-ben kinevezték a Nagy
Nemzetgytilés Elnokségének elnokévé, ezt a tisztséget 1958-ban bekdvetkezett halalaig
viselte.

* Jelen beszamolod tovabbi szerkesztés nélkiil keriil kdzzétételre az 6sztondij adomanyozojanak honlapjan.



A szajhagyomany szerint csaladja a romdnok 6sének szamité dadkoktdl szdrmazott, 6 maga
biiszkén vallotta magat ,,lazad6é dak”-nak. 1912-ben eljegyezte a magyar nemesi csaladbol
szarmaz6 Kabdebd Jozefinat, de nemzetiségi okok miatt mindkét csalad ellenezte a
hazassagkotést, amely igy meghiusult. Roman nét vett el feleségiil, akitél 6t gyereke
sziiletett, de Jozefinaba élete végéig szerelmes maradt. TOle sziiletett a hatodik gyereke,
Bisztrai Maria, a késObbi neves kolozsvari szinésznd ¢€s szinhazigazgato. Groza vallalta az
apasagot, és példas gonddal neveltette lanyat, késdbb a karrierjét is egyengette. Igy
gyakorlatilag két csaladja volt: egy roman Dévan és egy magyar Kolozsvaron, ahol Jozefina
¢s Maria élt.

Kutatasaim elsdsorban azt a célt szolgaltak, hogy feltarjam a legfontosabb romaniai levéltari
¢s konyvtari forrasokat egy jovenddbeli monografia megirasdhoz, melynek témaja ,,Petru
Groza és a magyarok”. Arra torekedtem, hogy magéanéletének és politikai palyafutdsanak
alaposabb megismerése mellett elkezdjem feltérképezni Groza magyar kapcsolati halojat,
hogy majd ennek alapjan — ujabb kutatasokkal kiegészitve — megrajzolhassam a roman
politikus magyarsag- és Erdély-képét. Els6sorban az alabbi kérdésekre kerestem a valaszt:
miként lehetett egyszerre magyarbarat, a magyar-roman kozeledés 6szinte hive és a roman
nemzeti célok megvalositdsaért elszantan kiizdé nemzetépitd? Hogyan tudta 6sszeegyeztetni
roman hazafisdgdt a magyarok iranti szeretetével? Melyek voltak magyarbaratsaga
maganéleti motivacioi? Helytallo-e vagy sem az a vélekedés, amely szerint a kormanyféveé
kinevezett Groza magyarbaratsaga valdjaban csupan azt a célt szolgalta, hogy a parizsi
békekonferencian ~ Roménianak  visszaadjak  Eszak-Erdélyt? Ha nem, akkor
magyarsagpolitikdjanak eredménye miért volt mégis felemds? Milyen belpolitikai
nehézségeket kellett lekiizdenie, hogyan probalt lavirozni a tobbségi sovinizmus és a magyar
kisebbség elvarasai kozott? Végiil pedig a magyarsaghoz valo viszonyulasat illetden volt-e
ellentmondas a maganember ¢és a politikus kozott, €s ha igen, ez politikusi palydjanak melyik
szakaszara jellemz06 leginkabb?

E kérdésekre mostani kutatasaim soran csak részben talaltam valaszt, mint ahogy — télem
fliggetlen okok miatt — az el6zetesen kitlizott céloknak is csak egy része valosulhatott meg.
A legnagyobb és legvaratlanabb akadalyt az jelentette szamomra, hogy Dévara érkezve
szembesiiltem azzal, miszerint az egykori roman politikus villajaban talalhato és a csalad
tulajdonat képez6 Petru Groza-irathagyaték nagyobbik — és fontosabbik — fele nyomtalanul
eltint. Mivel a Groza-leszarmazottak nem élnek Dévan, és igy a haz mar hossza ideje
lakatlan, a kozelben lako id6s gondnok, a csalad régi ismerése feliigyeli azt. Elézetes
telefonos egyeztetéseink soran nem emlitette, hogy az iratok jelentds részét néhany éve
elloptak, ezt csak Dévan kozolte velem. Feltételezések szerint (bar 6 ezt tagadja) Petru Groza
Bukarestben €16 egyik unokaja lehetett a tettes, aki a csalad tobbi tagjanak engedélye és tudta
nélkiil elszallitott jelentds mennyiségli iratot — vagy legalabbis azok egy részét — minden
valdszintiség szerint mar el is adta.! Mivel a raktarban nem talaltam iratjegyzéket, ezért
pontosan nem tudtam megallapitani, hany folyométer volt az eredeti iratmennyiség, és abbol
mennyit vittek el.

Minddssze harom nap allt rendelkezésemre, hogy a megmaradt iratokba belenézzek és egy
Kis résziiket lefotdzzam, tovabba szambavegyem Oket és raktari jegyzéket készitsek roluk.
Ugyanis a Temesvaron ¢l6 Groza-unoka, Octavian Prostean, aki eldzetesen szdoban
engedélyezte a kutatasomat, harom nap elteltével a gondnokon keresztiil finoman és

! Roman aukcids hazak internetes oldalain szamos Groza-levelet és -kéziratot, fényképeket kinalnak eladasra,
nem kizart, hogy ezek is a hagyaték részét képezték. Példaul:
https://historic.ro/catalogsearch/result/?q=+petru+groza (Utolsé letoltés ideje: 2023. februar 10.)

2011-ben nagy értéku festményeket is elloptak a villabol, de ezek késobb elbkeriiltek. Az tigynek orszigos
sajtovisszhangja volt Romaniaban. https://adevarul.ro/stiri-locale/hunedoara/petru-groza-jefuit-post-mortem-

zece-tablouri-1536042.html (Utolso let6ltés ideje: 2023. februar 10.)


https://historic.ro/catalogsearch/result/?q=+petru+groza
https://adevarul.ro/stiri-locale/hunedoara/petru-groza-jefuit-post-mortem-zece-tablouri-1536042.html
https://adevarul.ro/stiri-locale/hunedoara/petru-groza-jefuit-post-mortem-zece-tablouri-1536042.html

udvariasan ugyan, de megtiltotta az irattarban vald tovabbi kutatasaimat. Valdsziniileg attol
tartott, hogy a feltételezett tolvaj — a bukaresti unokatestvér —, akivel perben all, megtudja,
hogy ,,idegenek” jarnak be a hazba, és ezt felhasznalja majd ellene. Azt azonban szerencsére
nem tiltotta meg, hogy a mar lefotdzott iratanyagot tudomanyos célokra a késobbiekben
felhasznalhassam.?

A raktarban 28 szamozott és 6t szam nélkiili dobozt talaltam iratokkal, de a polcokon
dobozolatlan és rendezetlen anyagok is voltak. A szamozas véve alapul tobb mint 50 doboz
tinhetett el nyomtalanul, raadasul — Dorin-Liviu Bitfoi mar emlitett monografiajanak
labjegyzeteibdl kovetkeztetve — éppen azok, amelyek a legértékesebb iratokat tartalmaztak:
a rendkiviil kiterjedt Groza-levelezést és a tobbi személyes jellegli iratot. Ami megmaradt,
az tobbnyire Ujsagkivagas, kiilonféle feljegyzés, 1idvozld vagy részvéttavirat, nyilvanosan
elhangzott beszéd, csoportos kihallgatasi jegyzokonyv vagy egyéb hivatalos irat. Néhany, a
témam szempontjabdl fontos iratanyagot azonban igy is taldltam, példaul Groza
miniszterelnok 1947-es magyarorszagi latogatasardl sz6l6 dokumentumokat (66. doboz),
vagy pedig az Arany Janos sziiletésének 140. évforduloja alkalmabol folytatott magyar
nyelvii levelezés eredeti iratait (56. doboz).® Fontos tovabba a Groza-kormany 1945-1947
kozotti nemzetiségpolitikajat 6sszefoglald hossza beszamol6 (59. doboz), akarcsak az 1956-
os magyar forradalomrol Groza altal készitett, 1956. oktober 28-an kelt masfél oldalas
feljegyzés, amely az események arnyalt megkozelitését tartotta sziikségesnek és a Rékosi-
rendszer hibaira hivta fel a figyelmet. (58. doboz). Tanulsagos volt ezen kiviil 1atni a szobak
¢s folyosok falara még Groza altal Kitett, a szaszvarosi reformatus gimnazium éveit idézo,
bekeretezett fotokat, vagy az igen sok magyar nyelvii miivet* is tartalmazé konyvtarat.
Mindez jol jelezte magyar kotodéseit, azt, hogy a gyermek- és ijukorban elsajatitott magyar
kultara milyen elevenen élt benne sok évtized elteltével is.

A kutatason kiviil az irattarat is rendbetettem, amennyire az idémbdl futotta: a dobozok egy
részének tartalmat szalanként atnéztem és leellendriztem, hogy helyes-e a felirat, sorba
raktam Oket és raktari jegyzéket készitettem a megmaradt iratokrol.

A Groza-villa gondnokanak segitségével mar a kutatdisom masodik napjan eljutottam a
Dévahoz kozeli Bacsiba (Bécia), az egykori miniszterelnok majd allamfd sziil6falujaba.
Sajnos itt is lehangold latvany fogadott: a sziiléhaza helyén épiilt villaban, ahova Groza és
csaladja egykor gyakran ellatogatott, az irattar mar nem létezett, csupan a dolgozdszoba
irdasztalanak fidkjaiban lapult néhany kézzel irott korabeli levél, amelyeket Petru testvére,
Liviu irt az édesapjuknak még fiatal koraban. Az egykori miniszterelnokre vonatkozo iratokat
azonban, amelyeket Groza roman életrajzirdja két évtizeddel ezel6tt még kutathatott, én mar
nem talaltam meg, mivel a dévai iratokkal egyiitt valosziniileg ezeket is elvitték. Viszont itt
is szamos korabeli fénykép volt, koztiik az is, amelyen Groza az els6 vilaghabort idején a 8.
honvédezred katonajaként lathato bajtarsaival egyiitt.

Nem volt ugyan betervezve a kutatasba, de Dévan megprobaltam bejutni a Roméan Nemzeti
Levéltar Hunyad Megyei Levéltardba, ahol szintén vannak Grozéaval kapcsolatos
iratanyagok. Probalkozasom azonban sikertelen volt, mivel a levéltar kutatoterme felajitas
miatt egy honapig zérva tartott.

2 Felhivtam telefonon Dorin-Liviu Bitfoit, a 2004-ben kiadott roman nyelvii Groza-monografia (Petru Groza,
ultimul burghez. O biografie. Editura Compania) szerzgjét, aki a kétezres évek elején kutatta az akkor még ép
irattirat, hatha vannak fénymasolatai vagy fotdi az atnézett anyagrol. Sajnos nem tudott segiteni, mivel csak
cédulakat készitett annak idején.
% Nem sokkal haléla el6tt, 1957-ben Groza a levelezés egy részét masolatban a Magyar Tudomanyos Akadémidnak
€s a Magyar Irodalmi Tanéacsnak ajandékozta.

4 Koztiik Arany Janos Toldi-trilogiajanak aranyozott kotési diszpéldanyat, amelyet az 1903-ban tett érettségi
vizsgan kapott jutalmul, és élete végéig nagy becsben tartott.



Nem terveztem kutatast Kolozsvaron sem, Déva utan mégis ott toltSttem egy napot. Mivel
Groza lanya, Bisztrai Maria a 2020-ban bekovetkezett halala el6tt allitolag megsemmisitette
az apjaval folytatott levelezését, megprobaltam utdnajarni, nem maradt-e meg legalabb annak
egy része a Kolozsvari Allami Magyar Szinhaz Dokumentaciés Taraban, ahol a Bisztrai-
hagyaték szinhazzal kapcsolatos részét Orzik. Kideritettem, hogy a levelezés nincs a
Dokumentacidés Tarban, viszont tobb olyan konyvet is talaltam, amelyeket hosszabb-
rovidebb személyes hangli ajanlas kiséretében Groza dedikalt magyarul vagy romanul a
lanyéanak.

A kovetkez6é harom hetet Bukarestben toltottem levéltari és konyvtari kutatassal. A Roman
Nemzeti Torténelmi Kézponti Levéltarban 17 levéltari fond dsszesen 89 dosszi¢jat néztem
at, és ezekrdl tobb mint 2200 digitalis felvételt készitettem. (A tételes jegyzéket kiilon
csatolom.) Az atnézett iratok nagy része Groza miniszterelnoki (1945—-1952) idészakaban
keletkezett, ami nem véletlen, hiszen tobbségiikben hivatali ligyiratokrdl van szo6. E tdgabb
korszakon beliil els6sorban a miniszterelndksége elsd két-harom évébdl szarmazo
dokumentumokat taldltam. Ez egyrészt azzal magyarazhat6, hogy ekkor — a térség tobbi
allamahoz hasonldoan — Romanidban is ,0sszestirisodott” a torténelem, és egyfajta
rendszervaltozas zajlott le: az orszag szovjet befolyas alé keriilt, elkezddd6tt a kommunista
diktatura kiépitése. Masrészt Grozéanak, bar tovabbra is miniszterelnok maradt, tényleges
hatalma csak 1946 végéig, 1947 elejéig volt, ezt kdvetden a tényleges dontéseket a Roman
Kommunista Part (1948-t61 Roman Munkdéspart) vezetése hozta meg. Harmadrészt pedig
ebben az iddszakban kertilt leginkabb eldtérbe Grozanak az el6z6 korméanyokétdl markansan
eltéré nemzetiségpolitikaja, és igy a magyarsaghoz vald viszonyat illetéen is ebbdl az
idGszakbol van a legtobb hivatali dokumentum. A szorosan vett téman kiviil az erdélyi
magyar kisebbség helyzetérdl és a magyar—roman viszonyrol is szamos fontos iratot talaltam
és fotdztam le.

A Roman Akadémia Konyvtaranak Kézirattaraban Octavian Goga személyes fondjaban
kutattam a Petru Grozaval kapcsolatos levelezését. A levelek tobbsége nem Groza
magyarokhoz valo viszonyulasarol szol, mégis érdekes adalékot jelentenek személyiségének
jobb megértéséhez.

Romania Nemzeti Konyvtaranak Kézirattdraban Groza altal irt €s neki cimzett leveleket
talaltam. LevelezOpartnerei kozott volt a tobbszords miniszterelndk, a roman Néppart elndke:
Alexandru Averescu marsall, tovabba a mar emlitett Octavian Goga, vagy Nicolae Titulescu
egykori kiiliigyminiszter.

A Roméan Akadémia Konyvtirdban, Roméania Nemzeti Konyvtardban és a Kozponti
Egyetemi Konyvtarban a témara vonatkozd szakirodalmat is tanulmanyoztam, és szamos
digitalis felvételt készitettem. A Kiiliigyr Levéltarba és a Securitate irattarat vizsgald
Orszagos Bizottsag Levéltaraba ezittal nem sikeriilt bejutnom, de remélem, hogy a késdbbi
kutatdsaim soran ezek iratanyagat is meg tudom majd tekinteni.

A kutatas modszere

Alapkutatdsaim sordn a politika- ¢és tarsadalomtorténet mellett eszmetOrténeti és
mivelddéstorténeti szempontbdl is vizsgalom a témat, mivel csak ezzel az integralt
szemléletmoddal lehet megérteni Groza magyarokhoz és Erdélyhez vald viszonyulasat.
Mindvégig targyilagossagra torekszem. Célomat folyamatos magyarorszagi, illetve romaniai
levéltari és konyvtari kutatassal, valamint az Osszegyiijtott anyag modszeres tudomanyos
feldolgozasaval és publikaldsaval kivanom elérni.

A kutatasi eredmények szélesebb kozonséggel torténé megismertetése (eladas(ok),
publikacié(k) stb.)




Az eddigi kutatasok megerdsitik azt a korabbi feltételezésemet, hogy Groza magyarbaratsaga
6szinte volt, legmélyebb meggy6z6désébdl fakadt, és nem csupan azt a célt szolgalta, hogy
a parizsi békekonferencian Romanianak visszaadjék Eszak-Erdélyt. A magyarok és az 5sszes
tobbi nemzetiség teljes egyenjogusitasara vonatkoz6é nézeteit maganemberként &s
politikusként is egész ¢letében kovetkezetesen hangsulyozta. Egy 1955-ben kelt
feljegyzésében példaul arra hivta fel a figyelmet, hogy a romdaniai és a magyarorszagi
magyaroknak ,,k6z0s az etnikai hovatartozasuk”, raadasul ezeréves kdzos multjuk van, igy
az egymas iranti egyiittérzés ,,erdés és emberi” dolog. ,,Az allamhatarral elvalasztott
honfitarsak iranti érdekl6dés — mint irta — a multban, a jelenben és mindorokké élénk”.
Kiemelt figyelemmel kell tehat kezelni a nemzetiségi kérdést, mivel a kdrnyez6 orszagokkal
val6 jo kapcsolat is a nemzetiségekkel vald banasmodtol fiigg.®

Ugyanakkor az is igaz, hogy roman hazafiként a hatarkérdésben jottanyit sem volt hajlandé
engedni, és miniszterelnokké vald megvalasztasat kovetden mindent elkovetett azért, hogy a
périzsi békekonferencian Romania egész Erdély teriiletét visszakapja. Ugy vélte, hogy a
,,demokraciak” nem hozzak szoba a hatarok reviziojat, aki pedig felveti a kérdést, ,,az
fasiszta, reakcios és sovén”.b Meg volt gyézédve arrol, miszerint az erdélyi magyarok is
abban érdekeltek, hogy ne vetddjék fel a hatarkérdés — ami szerinte ugyis elvesziti majd a
jelent6ségét —, mert abban az esetben fellangolna az orszagban a magyargytldlet: ,,nem csak
hogy nem lehetne magyarul énekelni hivatalos roman szinpadon, de még a Calea Victoriei-
en’ sem lehetne egyetlen magyar sz6t sem hallani.”® Roman beszélgetdpartnereinek a Magyar
Népi Szovetség ,,szdzas” intézébizottsiga 1945. novemberi kialtvanyara® hivatkozva gyakran
bizonygatta, hogy mivel mar teljes jogegyenldséget élveznek, az erdélyi magyarok nem
kivanjak megvaltoztatni az dllamhatarokat — mintegy ,,felmentve” 6ket ezzel a revizionizmus
vadja aldl. Ugyanakkor Constantin Daicoviciu kolozsvari torténészprofesszornak, a
dakoroman kontinuitaselmélet egyik kidolgozdjanak azzal biiszkélkedett, hogy Erdély
kérdését nem torténelmi érvekkel, ,,nem Deceballal és Traianusszal” oldotta meg, hanem jo
nemzetiségpolitikaval.

Osszességében elmondhatd, hogy Groza &ssze tudta egyeztetni romdan hazafisigat a
magyarok iranti tiszteletével és szeretetével, holott a korabeli roman nacionalista
kozgondolkodasban ez 6sszeegyeztethetetlennek tiint.

Kutatasaim részeredményeit 2022. november 5-én a bukaresti Kods Ferenc kor rendezvényén
tartott, vetitéssel egybekotott eldadason ismertettem. Az eldadas cime: ,,Petru Groza ¢és a
magyarok”. (A vetités anyagat mellékelten csatolom.)

Ugyanaznap a Bukaresti Radi6 magyar addsdban Borbély Tamas riporter kérdezett Petru
Groza magyarokhoz fiiz6d6 viszonyardl és politikai hagyatékarol. A felvétel, amelyet 2022.
december 1-jén adtak le, itt hallgathaté meg (17.46-t0l):

5 Concluzii legate de conferinta sefilor guvernelor celor patru mari puteri de la Geneva din iulie 1955. Septembrie
1955. Arhivele Nationale Istorice Centrale [Nemzeti Torténelmi Koézponti Levéltar, Bukarest, a tovabbiakban:
Arh. N.I.C.], fond Institutul de studii istorice si social-politice. Personalitdti. (Fond XV.) Nr. inv. 3544, dos.
109/1953-1955, . 47-49.

6 Audienta ziaristilor bulgari, 24 mai 1946. Arh. N.1.C., fond Consiliul de Ministri, Nr. inv. 3039, dos. 168/1946,
f. 290-291.

7 Calea Victoriei = Bukarest egyik legforgalmasabb sugarttja.

8 Audienta Teatrului National din Iasi, 30 aprilie 1946. Arh. N.1.C., fond Consiliul de Ministri, Nr. inv. 3039, dos.
170/1946, f. 270.

® A kidltvany megfogalmazasa szerint ,,az erdélyi nemzetiségi kérdés megolddsa nem hatarkérdés”.

10 Audienta rectorilor Universititilor din Bucuresti, Cluj si Iasi si a unei delegatii de studenti din Cluj, 1 iunie 1946.
Arh. N.I.C., fond Consiliul de Ministri, Nr. inv. 3039, dos. 170/1946, f. 299-300. Ekkor mar ismert volt, hogy a
Kiiliigyminiszterek Tandcsa 1946. majus 7-i parizsi iilésén a masodik bécsi dontés el6tti magyar—-roman hatar
visszaallitasa mellett dontott.



https://www.bukarestiradio.ro/2022/12/01/december-1-jei-
kulonkiadas/?fbclid=IwAR2wXHj8qiEo6lapwtoBLLH8WIi7BAMIzIOGSRNel5RISBDNOhv
XNOSMWKTFAA

A Kkutatassal kapcsolatos gyakorlati észrevételek (ideértve a leendd osztondijasok
szamara hasznos tanacsokat)

2022. majus 26-atdl a roman beliigyminisztérium szigora kutatasi korlatozasokat vezett be a
kommunista diktatira levéltari iratanyaganak kutatasat illetéen, amely korlatozasokat
késdbb, az év végén feloldottak. Bukaresti kutatasaim éppen a korlatozasok idejére estek, igy
nyolc dossziét (koztik egy 1932-es keltezésiit!) nem kaptam meg azon iiriigy alatt, hogy
titkositva vannak.

Fontos tudni, hogy aki a Securitate irattarat vizsgalé Orszagos Bizottsag Bukarestben
talalhato levéltaraban szeretne kutatni, az a kutatas tervezett idépontja el6tt legalabb 4-5
héttel nyujtsa be a kérelmét, mivel a kutatasi engedély megérkezését kovetden még hetekig
kell varni arra, hogy helyet kapjon a kutatoteremben.

Kelt: Budapest, 2023. februar 13.

L. Balogh Béni
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