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Munkatervem a 17. szazadi katolikus megujulés, ellenreformacio jelentGs, bar
eddig mostohan kezelt alakjanak,Forgach Ferenc nyitrai plispok majd esztergomi
érsek, biboros levelezésének a feltarasat célozta. Ezt két nagy levéltari gylijteményben
ejtettem meg, az Archivio Segreto Vatciano Borghese fondjaiban valamint az
allamtitkarsag iratai kozott, illetve az Archivio di Stato di Biella Archivio Ferrero
levéltaraban.

A rendelkezésre allo két honapnyi id6 legnagyobb részét természetesen és
értelemszerien a vatikani gytjtemények atvizsgalasaval toltottem, egyhétnyi idot,

(leszamitva a hétvégét, illetve az utazast, ez kevesebb volt) pedig Bielldban kutattam.

I. A legigéretesebb anyag a Fondo Borghese 4 nagy sorozata volt, amelyet Scipio
Borghese biborosnepos adta a nevét. A mellékelt jegyzékben lathato, hogy 6 Forgach
kortarsa volt, érdekl6dése tehat, amellyel alapvet6en a tizenét éves haboru
id6szakanak anyagat gytijtotte Ossze anno, igen szerencsés lépés volt, hisz irdatlan
mennyiségli magyar vonatkozasi anyag nem szorodott szét, illetve csak kis részben
szorodott szét a kiilonbozé papai csaladok maganarchivumaiba. Az altalam vizsgalt
évkor 1604-1625 kozti idészak Forgach életének mondhatjuk legmozgalmasabb utolso
évtizedét jelenti.

A kéthonapnyi id6 alatt, amely kevésnek bizonyult az emlitett évkor teljes
feltarasara, alapvetGen az 1606-1609 kozti id6szakbol keriiltek el6 iratok. A tobb mint

husz oldalnyi lista meggy6z&en bizonyitja, hogy milyen hatalmas anyagot kellet (volna)



atnézni. A Borghese 1-III. fondjaibol keriiltek el6 a Forgachcsal kapcsolatba hozhato
anyagok IV. sorozat az inventarium szerint nem tartalmazott olyan kodexeket, amelyek
szamba johettek volna. Az anyagrol egy 19. szazadi német nyelvii kézzel irt inventarium
tajékoztat, amely a kodexek szaman tal hol hosszabb, hol rovidebb regesztakban
foglalja 0ssze a kodex tartalmat. Ez azonban néha nem sok segitséget jelent, orientacio
gyanant azonban megfelel. Eppen ezért is maradt ki vizsgalodasaimbol ez alkalommal
a IV. sorozat, amint fentebb mar emlitettem.

A fennmarado6 3 sorozatbdl az elsé volt a legizgalmasabb, ebben 6rizték meg a
pragai valamint a bécsi nunciusok levelezését, a t6liik érkezd, illetve nekik irt leveleket.
Ez azonban nem jelenti azt, hogy csak itt maradtak iratok, Példaul Placido de Marra
bécsi nuncius levelezése megtalalhatd legalabbis részben a Segreteria di Stato
Germania fondjaban valamint a Biblioteca Vaticana Kézirattaraban, ahol ez
alkalommal nem folytattam kutatasokat id6hiany miatt: ezt elére lehetett latni, ezért is
nem szerepeltettem a munkatervben konyvtar kézirattaranak kutatdsat. A nunciusi
levelezéseket tartalmazé kotetek meglehetdsen vegyesek. Ertem ez alatt egyrészt, hogy
nemcsak a nuncius levelezését tartalmazza a kozponttal, hanem megtaldlhatok e
mellett azok az iratok, amelyeket a nuncius mellékletként bekiildott. A mellékelt lista

mutatja, hogy ez igazi aranybanya volt.

I/1. A Borghese I-bGl egy kotet a 641-et sikeriilt tlizetesen atnéznem. Ez a kotet
Giovanni Garzia Millino papai legatus 1608-1609. évi misszidjanak iratait tartalmazza.
A kotet igen nagy terjedelmi és igen gazdag magyar vonatkozast anyagban. Itt is
taldlunk néhany Forgach levelet, de ezek mellet 6ridsi mennyiségii egyéb iratot,
amelyek megsziiletésének egy részéhez koze volt a biborosnak is. Ezen iratok dont6
tobbsége kiadatlan, ismeretlen, tehat én feltétleniil indokoltnak latnam, ezek egy
részének hasznositasat illetve kiadasat. Ennek az a sajatos helyzet az oka, hogy az egyes
nemzetek értelemszertien sajat népiik és orszaguk torténetére kivancsiak, annak az
anyagat adjak ki. Mivel a tizenot éves habort (1593-1606) olyan 6ridsi mennyiségli
magyar vonatkozast anyagot tartalmaz, hogy ahhoz komoly magyar vonatkozasu
stidiumokra lenne sziikség, a németek nagy sorozata a Nuntiaturberichte elegansan ki
is kertiili ezt a korszakot, csupan az 1603-1606 kozti idészakbol van egy kotete, de az
nem teljes szovegeket, hanem csupan regesztakat tartalmaz.

Ugyanez a helyzet a lengyelorszagi nunciatiraval: a lengyel sorozta szintén

megkeriili a korszakot. egyediil a csehek vagtak bele a korszak levelezésének kiadasaba,



hisz a pragai nunciatira anyagat mar csak erkolcsi kotelességiik is lenne kiadni, meg is
indult még a II. vilaghaboru el6tti a kiadas, ez azonban hosszua évtizedekre torzoban
maradt, és csak mostanaban jelent meg a folytatas (Epistulae et acta Antonii Caetani

1607-1611, Pars V, Julius 1609-Februarius 1611, ed. Tomas Cernusak, Praha 2017.)

Azonban a nuncius levelezésével bekeriil6 fentebb emlitett igen nagy tomegi
mellékletek kiadatlanok maradtak. Ezek pedig donté tobbségében magyar
vonatkozasuak (nyilvan ezért nem foglalkoztak veliik). Ez oriasi lehet6séget jelent,
mert a nunciusi levelezés sokszor nem mas, mint a bekiildott melléklet rovid
ismertetése azzal, hogy kiildom csatolva a szoban forgd tligyet. Az dltalam megnézett
kodexek éppen ebbdl a szempontbdl tartalmaznak sok érdekes és fontos anyagot,
beleértve természetesen Forgach Ferenc levelezését.

Egy most futdé OTKA projekt témavezetéjeként a projekt altal tervezett egyik

kotet egy okmanytar valamint egyéb kisebb kozleményekben ezeknek az iratoknak egy
része feltétleniil helyet fog kapni.
I/2. A tulajdonképpeni nuncius jelentések valamint a hozzajuk intézett allamtitkari
reakcidk alapvetSen a Borghese II-ben foglalnak helyet. Nem id6rendben, mert a
sorozat egyik sajatsaga, hogy az idérendet csak egy-egy nuncius levelezését illetGen
koveti, de néha azt sem. Ezekben a mellékletekben talalhatunk egy sor nagyon fontos
iratot az 1606-1609-es évek magyarorszagi eseményeire vonatkozoan, amelyek koziil
szinte nincs kiadott.

Az 1605-1606-0s év néhany iratot leszamitva, szintén nem nagyon szerepel a
magyarorszagi kiadvanyokban: itt emlithet6ek meg azok az iratok, amelyeket még
anno Karolyi Arpad publikalt, amikor a Magyar Orszaggy(ilési Emlékek két utolsd
kotetét allitotta ossze. de elmondhatd, hogy Karolyi finoman szélva jo nagy lukakat
hagyott: ez egyrészt abbdl is szarmazott, hogy 6 Bécsben is sokat kutatott, masrészt
mas volt a kutatasi szempontja, harmadrészt a 19. szdzadban szinte nem lehetett olyan
csomoba belenyulni, ahol ne lett volna egy rakas kiadatlan és a magyar koztorténetre
vonatkozban nagyon fontos és izgalmas irat.

Ma mar egy kicsit mas a helyzet, de éppen a Bocskai-felkelés, valamint az utana
kovetkez6 évek az atnézett kodexekben szinte csak kiadatlan iratokkal képviseltetik
magukat. Ennek az alapvet6 oka, hogy a felkelést és az azt kovet6 éveket, a masodik
hajdufelkelést, az erdélyi tronvaltozast, valamint a Matyas f6herceg altal a magyar és

az osztrak protestans rendek tAmogatasaval véghezvitt palotaforradalmat a protestans



szellemi torténetiras igymond kisajatitotta, a katolikus néz6pont szinte nem jutott
szOhoz. Bar tortént némi valtozas ebbdl a szempontbol, jomagam kiadtam két
okmanytarat is Erdély és a Szentszék viszonyarol az 1595-1613 kozti idészak nunciusi
levelezésébodl, de a magyarorszagi viszonyokat illetéen ezt a néhany évet illetGen maig
Fraknéi Vilmos Magyarorszag és a Szentszék ezer éves kapcsolatat 3 kotetben
osszefoglal6 monografiaja all a rendelkezéstlinkre. Ideje van tehat annak, hogy a hazai
és nemzetkozi szakmai kozvélemény megismerje ennek a sok szempontbol
kulcsfontossagi idGszaknak a maésik, a katolikus oldalat is, hogy rairanyuljon a
figyelem a papasag magyarorszagi politikdjara, mert az itt torténtek igen szoros
osszefiiggésben vannak a harmincéves haboru kitorése el6tti nemzetkozi, de féleg
német-birodalmi politikai klimajaval. A Bocskai-felkelés politikai propagandaja igen
nagy hatast ért el a nyugat-euro6pai protestans kozvéleményben, amely szerepet jatszott
az amugy is fesziilt protestans-katolikus viszonyban, elég csak arra gondolnunk, hogy
1608-ben alakult meg a Protestans Uni6, amelyet egy évre kovetett a Katolikus Liga.
Ennek egyik kis amde igen jelentSs szelete lenne Forgach biboros tevékenységének
feltarasa, levelezésének, a személyével kapcsolatba hozhaté dokumentumok kiadasa.
A nunciusi levelezés tehat rairanyitja a figyelmet arra, hogy a magyarorszagi
események alakitasiban kulcsfontossagu szerepet jatszott Forgach Ferenc, aki kis
talzassal szinte egymaga probalt szembeszallni, el6szor nyitrai ptispokként és magyar
kancellarként, aztan mar érsekként és biborosként a bécsi béke, amely engedélyezte a
protestans vallasgyakorlatot, ratifikalasa és életbe 1éptetése, majd ennek sikertelensége
utan a minden napi gyakorlatban torténé alkalmazasa ellen. Ezzel kapcsolatban
okvetlentil fel kell hivni a figyelmet arra, hogy a két nagy protestans felekezet, a
lutheranus és a kalvinista torvényben lefektetett szabad vallasgyakorlata ekkor még
csupan Franciaorszagban a nantesi ediktum (1598) altal volt szabalyozva. Minden
egyéb helyen vagy a katolikus vagy a protestans vallasgyakorlat volt diszkriminalva.
Mindebbdl érthetd a nyugati protestans kozvélemény fesziilt figyelemmel figyelte, hogy
mit torténik ebben az iigyben Magyarorszagon, amely a Habsburg monarchia
kiralysaga volt, akik az eurdpai ellenreformaci6 legfébb vilagi tamaszai voltak. Ebben
a kontextusban kell tehat értékelniink és vizsgalnunk Forgach tevékenységét, amelynek
elsérangu lenyomata a hozz4 intézett illetve altal irt levelek, valamint azok a tervezetek
memorandumok, amelyek az 6k kezének a nyomat viselik magukon.
I/3. Maga a levelezés meglehet6sen szétszérddott a kiilonbozé kotetek kozott. A

legtobb Forgach-levél nem a Borghese II. sorozatabol, hanem a III. sorozat egyik



kotetébol keriilt el6. Illetve Biellabol, de errél késébb még ejtek szot. Ennek az lehet az
oka, hogy amint azt mas levelezéssel kapcsolatban is tapasztaltam korabban, hogy
valamilyen okbol kifoly6lag fontosnak tartottdk jelen esetben a biboros leveleit
kiemelni és kodexbe rendezni 6ket. ha azonban megnézziik a Boghese III. 45C kotetét,
mert errdl van sz, azt lathatjuk, hogy ez egy eléggé behatarolt évkorbdl 1608, 1609
elejérél szarmazik. feltehet6en ekkor emelték ezeket ki, amelynek oka lehetett a
magyarorszagi hatalmi valsag Matyas f6herceg lazadasa batyja Rudolf csaszar ellen,
amely ez utobb tronfosztasahoz vezetett. A Borghese III kotetei tehat jorészt nem a
nunciatarak rendes levelezését tartalmazza, hanem azokat az iratokat amely az 1605-
1609 kozti sorsfordité magyarorszagi események kapcsan sziilettek meg, és kertiltek a
papai udvarba. Ebbdl a szempontbdl kiillonosen érdekes és értékes az 51C kotet, amely
a Bocskai-felkelés utols6 szakaszara derit fényt, amikor hossza targyalasok utan sor
keriilt a bécsi béke alairasara. A kotet iratai nemcsak a fordulatos targyalasokra vetnek
fényt, hanem arra is, hogy ezekben kancellarként milyen fontos szerepét jatszott
Forgach. 6 formalisan nem volt tagja egyik targyal6 delegacionak sem, bar testvére,
Zsigmond igen t6le pedig mindenrdl értesiilhetett, ez azonban a jelek szerint egyaltalan
nem jelentette azt, hogy a bécsi béke szovegének alakitasaba ne vett volna tevélegesen
is részt. Ez eddig rejtve maradt a kutatas el6tt, amely csupan a Magyar orszaggytlési
Emlékek két emlitett kotetébdl tajékozodhat, amelyben azonban nem ennek a stlynak
megfelelGen jelenik meg az alakja.

I/4. Az allamtitkarsag, a Segreteria di Stato négy kotettel szerepel, és csupan néhany
levéllel. A Germania 114B, D és I koteteinek darabszint(i atnézésére és kijegyzetelésére,
ahogyan a lista ezek folott szerepl$ kotetei esetében id6hiany miatt nem volt médon,
csupan atlapoztam ezeket, hatha taldlok benne Forgach levelet. A rovid lista tehat ezt
jelképezi.

Az allamtitkarsag negyedik vallatora fogott kotete a Principi 56/1 darabszinti
segédlettel rendelkezik, nem volt tehat nehéz feladat a Forgach levelek megtalalasa. Ez
a fond a Rdméaba beérkezd uralkoddk, fépapok, féranga személyek leveleit tartalmazza,
azonban mint a listdm is mutatja, finoman szo6lva tavolrol sem a teljesség igényével.
Meg kell még jegyezni, hogy ezek a 19. szazadi kéziratos mutatok nem pontosak,
sokszor tucatnyi levél is kimaradhat bel6liik, tehat ezeket a koteteket, mint ezt a sz6ban
forgot is, at kell lapozni.

II. A biellai levéltar a cseh akadémia altal kiadott okménytarral vonta magara a

figyelmemet. A kis Alpok aljan talalhato telepiilés levéltaranak legf6bb kincse a Ferreri



csaladi levéltar, Giovanni Stefano Ferreri nuncius iratanyaga. Amint a kutatasi tervben
emlitettem, mivel levelezése kiadas alatt all, nem volt értelme magat a levelezést
kutatni, hanem a sokat emlitett mellékleteket, amelyeket a cseh akadémia munkatarsai
nem adnak ki. A 19. szazad egyik szorgalmas levéltarosa, vagy levéltarosai a kezemre
jatszottak, ugyanis, kiilon palliumokba rendezték a nuncius altal a Rémaba irt
jelentéseinek masolatan tdl, a maganlevéltaraban meg6rzott egyéb hozza érkezett
leveleket is, igy Forgach 27 hozza intézett levelét is. Sajnos az iratok egy része megazott,
vagy kifakult vagy a vége letoredezett, ezért a fotdzas ellenére gy dontottem, nem
kevés vivodas utan, hogy a levelek nagyobbik részét ott helyben leirom, mert az emlitett
sériilések miatt nem lehetett minden darabroél olyan fot6t késziteni, amely alapjan
itthon be lehetett volna hibatlanul vagy majdnem hibatlanul irni. Ez természetesen
tetemes id6t vett igénybe, és igy is maradt egy erGsen toredékes irat, de a tobbit sikeriilt
szinte hidnytalanul beirni. Ezért sajnos a tobbi darabra, tudniillik levélirok szerint az
osszes nem az allamtitkarsagra kiildott levél kiilon palliumban kapott helyett, tehat név
alapjan kikérhet6, amelyek kozott nem egy magyar név is szerepel, sajnos mar nem

maradt id6.

A Vatikani levéltarban talalt Forgach levelek a biellaiakhoz hasonléan, és
részben hasonlé okokbdl, begépelésre kertiiltek, amelyek az alapjat szolgaltatjak ezen
iratanyag kiadasdnak. Forgach Ferenc levelezésének az Osszegyljtése és kiadasa
abszolat hézagpoétlo vallalkozas lenne. Ennek jelentGségét felismerve az MTA-PPKE
Fraknoi Vilmos Romai Torténeti Kutatocsoport fomunkatarsaként kutatasi projektem
egyik eleme az pilispok-kancellar, majd érsek-biboros szerepének feldolgozasa,
levelezésének kiadasa, valamint a tevékenységéhez kapcsolhaté és kapcsolodd
iratanyagnak feldolgozasa, részbeni kiadasa. Ehhez igen j6 alapot nyajt a kéthonapnyi
kutatomunka eredménye, 94 oldalnyi begépelt levél. A tovabbi kutatasok
eredményeként remélhetéleg el6keriil6 Gjabb iratokkal egyiitt ezek egy okmanytarban
keriilnének kiadasra. Ennek szellemében a kutatasokat tovabb kellene folytatni az ez

alkalommal sorra nem Kkeriil6 1610-1615 évekre vonatkozoan.

Gyakorlati tapasztalatként azt mondhatom, hogy a Vatikani Levéltarban az
utobbi években jelentésen konnyebbé valtak a kutatasi feltételek. A levéltar
nyitvatartasa a tobbi olasz allamiétdl eltéréen egyenletes, mert hétf6-péntek kozt 8:30-

17:00. Napi harom kotet mellett, amelyet délel6tt kell megejteni, délutanra, feltéve, ha



a délel6tt kikérttel végzett a kutatd még 2 kotet kérhetd, de ezt eldrelatdban © egy
meglehetGsen szlik idGintervallumra korlatoztak, 12:30-13:00 kozt. Ujdonséag, hogy
el6zetesen regisztralni kell kutatasi id6t, e nélkiil nem lehet belépni a kutatoterembe.

Fot6 masolat kérésére van lehet6ség akar otthonrol is internetes titon kitoltott
kérélappal, ara azonban borsos, minden kotet utan 8 eurét kell fizetni, valamint
minden oldal utan 2,30 eur6t, ami szintén draga. Az allami levéltarakban, bar akad
kivétel most ingyen lehet fot6zni, ott nem ez, hanem a nyitvatartési id6 sziikossége az
akadaly, mivel altalaban hetente mindossze két alkalommal tartanak nyitva délutan is,
és kérSlapot is 4ltalaban csak délelstt lehet kitolteni! Erdemes tehat haditervet
kidolgozni, mikor ir, mikor fot6zik, ha tobb levéltar van egy varosban, akkor hogy
mikor megy az egyikbe, mikor a méasikba.

Az alabbi listan félkovérrel jeloltem a leveleket, délt betlivel az egyéb

dokumentumokat. Normal bet{ivel a nunciusok jelentéseit jeloltem.

Kruppa Tamaés



