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El6zmények

Az 1911-es romai nemzetkozi kiallitassal korabbi kutatdsaim soran mar tobb 1épésben
foglalkoztam, megirtam a magyar pavilon épitéstorténetét, a publikalt katalégusok alapjan
részlegesen rekonstrualtam a kidllitott miiveket és bemutattam a magyar miivekkel kapcsolatos
kritikai visszhangot. A kiallitdssal kapcsolatos levéltari és fényképtari feltards korabban nem
tortént meg, ennek idén szeptemberi elvégzésével sikeriilt olyan jelentds forrasanyagot feltarni,
amelyek jelentés mértékben bovitik a dualizmus kori modern magyar miivészet legnagyobb
kiilfo1ldi bemutatkozasardl meglévo ismereteinket. A helyszini levéltari kutatast fototari munka
egészitette Ki a palyazati anyagnak megfelelden, a korabbi kutatdsaim soran ugyanis nem
bukkantam a magyar tarlatot abrazold fotografiakra. A kiallitasi enteriérok fényképezése a 20.
szazad elejének mar bevett gyakorlata volt. Az 1911-es rémai kiallitasi enteriorokrol késziilt —
¢és par évvel ezelott romai kozgyijteményekbe keriilt — felvételek a kiallitas és a targyak
torténetének alapvetd forrasai. Ahogy azt a palydzati anyagban is jeleztem, az utdbbi egy
évtizedben Olaszorszagban is szamos kordbban nehezen kutathatd fényképgytijtemény és
fototari anyag valt elérhetdve, ezek koziil kettdben sikertilt archiv, magyarul még publikalatlan
felvételekre bukkannom az 1911-es magyar ,,Miicsarnokrol”.

Ebben a kutatasi beszamoloban a palyazatban megjelolt és felkeresett romai levéltarak,
konyvtarak és fényképtar koziil azokat veszem sorra, amelyekben az 1911. vi magyar
kiallitassal kapcsolatban 1j, érdemi képi vagy irott dokumentumokat taldltam. A relevans
anyagot nem Orz0 tdrak adatait, a kutatdst segitd szakemberek elérhetdségeivel egylitt a
beszamold végén kozlom. A beszamolo a fellelt anyag jelentdségére kivan ravilagitani, a
bdséges forrasok attekintése, elemzése €s hosszabb értékeld tanulmanyban valo kozlése a jovo

év feladata lesz.



Levéltarak

Diplomaciatorténeti Dokumentaciés Kozpont - Diplomaciatorténeti Levéltar /

Documentazione Storico Diplomatica - Archivio Storico Diplomatico (ASD)

A palyézati terv egyik eleme a magyar részvétel, meghivas koriilményeinek a tisztazésa
volt. Az olasz kiiligyminisztériumi levéltar 6rzi a magyar részvétellel kapcsolatos legtobb
forrast. A kiiliigyminisztériumi levéltar jelentésége abban a mar ismert tényben is keresendo,
hogy az 1911. évi vilagkiallitasra Magyarorszag a Monarchia Kiiliigyminisztériuman keresztiil
kapott meghivast. A jelentds eurdpai ipari nagyhatalmak mar igen koran érdeklddtek a részvétel
irant, a francia, a brit, a belga és a spanyol kormany 1909 tavaszan jelezte hivatalosan részvételi
szandékat.* A felkinalt bemutatkozasi lehetdségrol a magyar korméany csak 1909 telén dontott,
de kezdetben csak egy helyszinre terveztek magyar kiallitist. A magyar minisztertanacs
Wekerle Sandor vezetésével 1909. december 5-i iilésén csak a Fdévarosban, Romaban
rendezendd bemutaton vald hivatalos magyar részvételt tamogatta, a torindi lehetdségét
elvetette. Par héttel késobb, a 1909. december 27-i tilésen végiil mégis arrdl hatarozott, hogy az
orszag vegyen részt a vilagkiallitds Torinoban megrendezendd részén is. A romai magyar
kiallitds szervezéssel miklosvari Miklos Odont férendihdzi tagot biztak meg.?

A bécsi nagykoveti jelentések, a budapesti olasz konzulatus anyagai, az olasz kabinet
kiiltigyi vonatkozésu iratai és végiil a politikai ligyek dokumentumaibdl nagyon pontos kép
bontakozott ki a romai magyar részvétel koriilményeir6l. Az iratokbol egyértelmiien kideriil a
magyarorszagi események kiemelt szerepe az olasz kiilpolitikai elemzésekben. A nemzetiségi
kérdés mellett, a szovetségi rendszerek miatt a kdzos hadsereg ligyei, az ezzel kapcsolatos
koltségvetési vitdk, az osztrdk-magyar parlamenti delegaciok altal targyal kérdések,
Magyarorszag balkani kereskedelmi kapcsolatainak kiépitése, a magyar-torok kereskedelmi
egyiittmikodések, a magyar iparoktatas helyzete, Horvatorszag helyzete, a szerb-horvat
kozeledés, valamint az id0s csaszar és kiraly egészségi allapota heti elemzések témai voltak. A
nagykoveti és konzuli jelentések targyalasat a kormanykabinet iiléseinek jegyzokonyveiben,
valamint a politikai iigyeket tartalmazo kiiligyminiszeri iratokban lehet pontosan nyomon

kévetni.® Az iratokbol az deriil ki, hogy Monarchidval kapcsolatos olasz politika kialakitasaban

! Archivio Storico della Citta di Torino. Gabinetto del Sindaco. 317/15 (1909), 14. (1909. mércius 27.)

2 Miklosvari Miklos Odon kinevezése az olasz korméany kezdeményezésére tortént, ebben szerepet jatszhatott aktiv
tevékenysége a romai székhelyll Nemzetkdzi MezOgazdasdgi Intézet magyar megbizottjaként. MOL K26.
1911/XXXIX/624.

3 Gabinetto Archivio di Gabientto 19041922 busta 2, 9bis, 21, 26. Gabinetto Archivio riservato 1904-1922 busta



a magyarorszagi esemeények elemzése nagy jelentdséggel birt, sok esetben a Monarchia kdzos
allaspontjanak fényében elemezték a budapesti fejleményeket, hireket, eseményeket,
véleményeket. A konzuldtusi anyagok koziil a budapesti konzuldtus iratcsomdja a
legrészletesebb a Monarchia egyéb varosaiban miikddd olasz konzulatusok koziil (Briinn,
Praga, Zara, Innsbruck, Zagrab, Szarajevd) csak a Roma szempontjabol kiemelt jelentéséggel
birdé Fiumében miikodo képviseletet dossziéja terjedelmesebb.*

A Monarchia és Olaszorszag kapcsolataira vonatkozéan jelentés mennyiségii és
mélységii forrast oriz ez a levéltar, a magyar vonatkozasu diplomaciai iratanyag tételes

feltarast feltétleniil javaslom!®

Kozponti Allami Levéltar / Archivio Centrale dello Stato

A Koézponti Allami Levéltar fondjaiban elsésorban az olasz egység 50. évforduldja kapesan
szervezett allami {linnepségeken résztvevd magyar parlamenti-, és kormanydelegaciok
programjaval kapcsolatos iratok maradtak fent. Az {innepségekre és a pavilon megnyitasara
érkez6 magyar parlamenti delegaciot fogadta az olasz kiraly, az ezzel kapcsolatos iratokat a
kiralyi haz fondja tartalmazza. Ugyancsak innen ismerhetd meg a kiallitas szervezdinek teljes
névsora, amelyet a kitlintetésekkel kapcsolatos levelezések tartalmaznak. Ezek a névsorok a
korabbinal pontosabb képet adnak a szervezdbizottsdg tagjainak feladatarol, az egyes
minisztériumok szempontjairol. A tagok kozotti kapcsolatok feltarasa uj Osszefiiggésekbe

helyezi majd a kiilfoldi magyar reprezentacidval megbizott személyek tarsadalmi halozatat.®

Roma Fovaros Varostorténeti Levéltara / Archivio Storico Capitolino di Roma Capitale
(ASC)

Az eddig is ismert volt, hogy 0j Olaszorszag évforduldjanak megiinneplésére az épitészet
kitlintetett szerepet jatszott. Az egyes torténelmi régiok sajatos épitészeti hagyomanyaikat
tikkr6z0 pavilonokban rendezt¢k meg kiallitdsaikat, a kozponti pavilonokat hirom nagy

torténelmi korszak: a klasszikus antik romai, a reneszansz (illetve barokk), valamint az olasz

2 bis, 3, 5. llletve Affari politici 1891-1916 Serie P busta 97, 98, 99.

4 ASD, Rappresentanza italiana a Vienna 1862-1938, mutatokényv, 203, 207, 219, 223, 229, 236, 242 sz. csomok.
5 Elsésorban: Rappresentanza Vienna, Consolato Budapest, Affari Politici, Gabinetto. Az iratok mutatokdnyvvel
jol kutathatok, a kutatasi engedélyhez a Romai Magyar Nagykovetség altal kibocsatott Nota Verbale sziikséges.

6 Real Casa Ministero della Real Casa Divisione | Segreteria Reale 1911 Busta 558, 559. Real Casa Uffucio di
segreteria reale 1911 fasc 78. Presidenza del Consiglio dei Ministri 1911 fasc 3, 9.



allam létrejottének €s a nemzeti felkelés (Risorgimento) idejének épitészeti stilusdban
tervezték. Az antikvitast nem csak az épitészet eszkozeivel, hanem egy régészeti kiallitassal 1S
megidézték. A Rodolfo Lanciani altal tervezett régészeti bemutatorol eddig is rendelkezésre
alltak adatok, az Archivio Storico Capitolino gytijteményében eldkeriilt egy mindezidaig
pontosan nem ismert magyar kiallitas katalogusa is.” Az 6kori Pannonia és Dacia miivészetét
Osszesen 59 emlékeiken keresztiil szemléltette a tarlat, dombormiivek, szobrok, oszlopfejezetek
mellett a nagyszentmikldsi kincs masolatai, valamint az 18811904 kozotti aquincumi 4satés
nemzetkozileg még kevéssé ismert targyait mutattak be Romaban. A tarlatra a Magyar Nemzeti
Miuzeum mellett a kolozsvari Erdélyi Muzeum Egyesiilet és a gyulafehérvari Régészeti
Egyesiilet kolesonzott targyakat. A varosi levéltarban 6rzott kataldégus a Magyarorszagon
elokeriilt okori rémai emlékek egyik elsd nemzetkozi kidllitdsdnak egyediilallo emléke,
amelynek segitségével nem csak a kidllitas rekonstrualhatd, hanem azok a miivek is ismertek,
amelyeket a 20. szazad elején egy reprezentdcios célokat szolgalo kiilfoldi bemutat6 kapcesan a

legfontosabbnak itélt a magyarorszagi régészet.

Fényképtarak

Kozponti Katalogizalé és Dokumentacios Intézet / Istituto Centrale per il Catalogo e la

Documentazione (ICCD)

A tobb szazezer fényképfelvételt 6rz6 dokumentacids kdzpont harom olyan kiilsd felvételt Oriz
az 1911-es romai magyar pavilonrol, amelyek révén az eddigieknél sokkal pontosabb érthetd
az épiilet. A tervezésre kiirt palyazat els6 dijat Hoepfner Guido €s Gyorgyi Géza, a masodikat
a Balint Zoltan és Jambor Lajos-paros, mig a harmadikat Almasi Balogh Loérant nyerte. A romai
magyar Miicsarnokrodl sziiletett publikdcidimban csak metszetek és tdvolrdl készitett fényképek
segitségével volt eddig modom leirni az épiilete.® Az 1911-es vilagkiallitds magyar vonatkozasu
cikkei dontden a torindi magyar pavilonnal, illetve a magyar képzOmiivészeti bemutatoval
foglalkoztak, a rémai magyar pavilont lényegesen kevesebbszer emlitik. A pavilon a

tomegalakitas és a kiilsé diszités szempontjabol — feltételezhetden a kivitelezés folyaman, a

7 Esposizione archeologica alle Terme Diocleziane. Catalogo della mostra ungherese. Roma, Armando di Facio,
1911.

8 Az 1911-es rémai jubileumi vilagkiallitis magyar pavilonja. in: Miivészgenerdciok - a Gyorgyi-Giergl Csaldd
hdrom évszdzada. Szerk. Basics Beatrix, Kiallitasi katalogus. BTM. Budapest. 2007.



kiallitasi igények miatt — nagymértékii valtozason ment at, a belsd téralakitason kiviil nehéz
azonossagot talalni a palydzatra beadott terv és a végso kivitelezés kozott.®

Az ujonnan megismert felvételek két szempontbol jelentdsek. Egyrészt a felvételek
ismeretében vilagossag valt az alaprajzi elrendezés. A felépiilt pavilon hosszanti oldalanak
kdézepén nyild, két orids pillérrel hatarolt fedett eldcsarnok antik templomok portikuszéara
hasonlitott. A bejarat kiugré tombjének két szélét egy-egy kisebb pillér zarta le. Az el6tér
medencés kialakitdsu, a feliilvilagitoés termek tombjeit alacsony hajlasszogii, gtla alaka
tivegtetdzettel fedték. A félkorives sarokpavilon helyett kétszintes arkados-loggias lezarast
kapott az épiilet fout fel6li homlokzata, itt helyezték el a cukraszdat. A fout melletti pavilon

reprezentativitdsat a monumentalis kiképzésen tll a bejarat eldtti szabad tér is kiemelte.
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Az ICCD-ben 6rzott harom felvétel egyike, 1tsz: FFC014496

A felvételek épitészettorténeti jelentdsége masodsorban abban rejlik, hogy a romai
magyar pavilont pontosan elhelyezi a Monarchia kordnak magyar pavilonépitészetében. Az
1911-es olaszorszagi tinnepségsorozat két magyar pavilonja, Torinoban és Romaban, az
1896-1914 kozotti két évtized magyar kiallitas-épitészetének népies szecesszios fésodraba
tartoztak. A korszak magyar kiallitasi pavilonjaira egyontetiien ez az épitészeti gondolkodas
volt jellemzd, a romai magyar Miicsarnok eloképének Maroti Géza 1906-os milandi enterior-

pavilonja és 1909-ben atadott velencei miicsarnoka, a Karman—UllImann-paros 1906-0s

® A korabeli szaksajtoban kozolt illusztraciok alapjan két terv késziilt a magyar képzémiivészeti pavilonra. A
Mivészet ciml folyoirat 1910. évfolyamaban szamol be a palyazatrol, majd a dijnyertes palyamiivet is
reprodukaltak. A korabban a pavilonro6l ismert vizualis forrasokat lasd: Miivészet. 1910. 9. évf. 3. szam. 177-178.
Ilusztracio: 180. Vasarnapi Ujsag. 1911. aprilis 9. 1. Miivészet. 1911. 10. évf. 4. szam. 225.



bukaresti magyar pavilonja, szlik értelemben vett kortarsai pedig az 1910. évi bécsi vadaszati
kiallitas magyar vadaszkastélya és az 1911-es drezdai higiéniai vilagkiallitds Jendrassik
Alfréd altal tervezett pavilonja, illetve a mar emlitett 1911-es torinoi kiallitdsi csarnok
tekinthetd. Ez egyben megerdsiti azt a korabbi felvetésemet, hogy a népies €s szecesszids
elemeket vegyitése hatarozta meg a 20. szdzad els6két évtizedének hivatalos reprezentacids
c¢li magyar épitészetét.

A rémai magyar Miicsarnok felépitése azonban hosszas diplomaciai egyezkedés
eredménye volt. 1909 oktoberében a Monarchia romai nagykdvete még arrol tajékoztatta San
Marino gréfot, a szervezdbizottsag vezetdjét, hogy Ausztria és Magyarorszag kormanyai
nem akarnak 6nall6 pavilont épiteni. San Marino a megbizottak kinevezésének siirgetésével
igyekezett nyomast gyakorolni Ausztria és Magyarorszag részvétele érdekében. Ervelésében,
miszerint ,.hasonlo politikai és miivészeti sulyi orszagok sajat nemzeti pavilonjaikban
allitanak ki Franciaorszagra, Németorszagra, Nagy-Britannidra és a skandinav orszadgokra
utalt.’® 1910. januar 23-an a k6zos kiiliigyminisztériumnak kiildott értesitésben mar az 6nalld

magyar pavilon felépitésérdl tettek emlitést.

Az ICCD-ben 6rzott harom felvétel egyike, Itsz: FB004034 39

10 MOL K26. 1911/XXXIX/5566. irat melléklete.



Az egyes nemzeti kiallitasok sajat maguk tervezte épiiletekben kaptak helyet ez alol
csak az olasz szépmiivészeti pavilonban jelentett kivételt, ebben az épiiletben mutatkozott be
Dénia, Svédorszag ¢s Norvégia, Gorogorszag, Bulgaria és Kina, az épiilet mellékszarnyaiban
pedig Hollandia, Svajc és Argentina nemzeti kiallitasait helyezték el. Anglia, Japan és
Spanyolorszag pavilonjai a foépiilet mogé keriiltek. Kiemelt helyen és reprezentativ pavilonok
kozott a fobejarat utan, attdl nyugatra sorakoztak Oroszorszag és Ausztria pavilonjai, a francia
¢s az amerikai a f60t mellett, valamint a német és a magyar a féut mentén, a Valle Giulia melletti
dombon kapott helyet. A most feltart olasz kiiliigyminisztériumi iratok fényében kiemelkedd
jelentdségli a Peter Bajalovic tervei alapjan késziilt szerb pavilon, amely a rigdmezei csata
emlékére épitett ortodox templom masa volt. Hangsulyos szerepet kaptak benne Ivan Mestrovic¢
szerb torténelmi targyu szobrai. Ennek kiilonos jelentdsége van abbdl a szempontbol, hogy a
kiiligyminisztériumi levelezésben is gyakran targyalt szerb-horvat kozeledés egyik latvanyos
jeleként 1910-re, a romai magyar pavilon felépitésére vonatkozd budapesti dontéssel egy
idoben, Zéagrabban ugy hataroztak, hogy a horvat nemzeti képzOmiivészeti kiallitast nem a
magyar, hanem a szerb pavilonban kap helyet.

A magyar pavilon el6készitése azonban megindult, a miniszterelndkség 50 000 koronat
azonnal atutalt Romaba az épitkezés koltségeire. Az eddig is ismert volt magyar levéltari
forrasokbol, hogy a kivitelezés lebonyolitasaval Guglielmo Calderinit biztak meg, a pedig
kivitelezést Menotti Lazzarini és Demetrio Meacci romai épitési vallalkozok kaptak meg. Az
Archivio Centrale dello Stato konyvtardnak szabadpolcain elérhetd hivatalos cim és
cégjegyzék, a Guida Monaci 1910-es kiadasa Guiglielmom Calderinit épitészként, egyetemi
tanarként és az 1911-es romai iinnepségek szervezdbizottsaganak tagjaként is emliti, akinek
legjelentdsebb alkotasa az 1887—1910 kozott felépiilt romai Igazsagiigyi Palota volt, az 50 éves
évforduld alkalmabol ¢ tervezte az umbriai pavilont. Ezek alapjdn nem tiint valosziniitlennek,
hogy a magyar pavilon helyi tervezdjeként valoban része volt az épiilet megtervezésében,
illetve a kivitelezés iranyitasaban. Az erre vonatkozdéan a magyar levéltari iratokban taldlt, a
személyére vonatkozo emlités tisztazasa érdekében attekintettem a Perugiaban 6rzott Calderini
hagyatékot is, amely az épitész 1916-ban bekdvetkezett halalat kovetden keriilt vissza
sziildvarosaba.!* Annak ellenére, hogy az épitész kései, ezért feltételezhetéen jol dokumentalt
korszakara esett az 1911-es romai tarlat, a magyar pavilon dokumentacioja, illetve azzal

kapcsolatos tervek, levelezés nem keriilt eld.

1 Fondazione Accademia di belle arti Pietro Vannucci di Perugia, Fondo Guglielmo Calderini. Forras:
http://siusa.archivi.beniculturali.it/cgi-bin/pagina.pl?TipoPag=comparc&Chiave=308782. (2018. 09. 29.)



http://siusa.archivi.beniculturali.it/cgi-bin/pagina.pl?TipoPag=comparc&Chiave=308782

Roémai (Varostorténeti) Muzeum / Museo di Roma

Az 1911-es robmai magyar Miicsarnok hangstly ebben az esetben a reprezentativ tereken van,
amelyek megfeleld kialakitasa egy kiallitasi épiilet esetében kiilonleges jelentdséggel bir.

Az elmult években szerezte meg a Romai (Varostorténeti) Muzeum Carlo Coretti 225
tételbdl allo sztered diapozitiv hagyatékat, amely a kiallitas két f6 csoportjat, a Piazza d’ Armin
allo olasz régids pavilonokat és a Valle Giulidban all6 muvészeti kiallitdsoknak otthont ado
épiileteket rogzitette.!? Coretti sorozatanak jelentdsége abban rejlik, hogy szinte minden
pavilonrdl készitett enteriér fotokat is, amelyek segitségével az eddigi ismereteinknél
pontosabban lehet rekonstrudlni a magyar pavilon kiallitasat. A Hoepfner-Gyorgyi paros
magyar kiallitasi épiiletérdl készitett kép a legnagyobb kiilfoldi pavilonrdl készitett sorozatnak
szamit, hasonldé nagysagrendben csak a francia (9 felvétel) és a spanyol (7 felvétel) pavilonrol
készitett felvételeket a fotos. A tobbi nemzeti kiallitasrol kisebb, par tételes sorozatok késziiltek
(Japan 1, Anglia 1, Belgium 2, Németorszag 2, Ausztria 3, Oroszorszag 4, USA 4, Szerbia 5).

A magyar pavilont dbrazolo tizenegy felvétel koziil harom miitargyfoto, két felvételen
az épiilet kiils6 része latszik, a tovabbi hat pedig értékes enteridrfelvétel. A felvételek részletes
elemzésére majd a kutatasi eredményeket Osszesité tanulmanyban fogok sort keriteni, de annyi
érzékelhetd, hogy az 1911-es romai tarlat anyaga az 1867 6ta 6nallésodd magyar kultarpolitika
kezdeteivel, és az ez i1d6 alatt végbement miivészeti fejlddést mutatta be, az 1909 utani
kultarpolitika prioritasainak megfeleléen a romai képzémiivészeti kiallitast a modern magyar
mivészet bemutatasara hasznaltak fel.™

A magyar miivészeti kiallitas fo vezérelve, azaz a 19. szdzad masodik felében sziiletett
alkotasok bemutatasa ¢és a katalégus tanulmanyai eltérd miivészettorténeti narrativat vazoltak
fel. A katalégust olvasod latogatd egyszerre kapott két, egymassal ugyan szamos pontos
Osszeérd, de valgjaban parhuzamos irdsos és képes ismertetést a magyar miivészet 19. szézadi
torténetérél. A romai miicsarnokban latott miivek csak részben illusztraltdk a katalogus
tanulmanyaiban leirt miivészeti fejléddési ivet. Ennek oka a vilagkiallitds szabdlyzata és a
katalogus szerkesztési elve kozotti kiillonbség volt. A szabalyzat eléirta, hogy csak az olasz

egyseg létrejotte Ota eltelt idoszakban sziiletett miiveket lehetett kiallitani, a magyar katalogus

2 Museo di Roma, Archivio Fotografico, Fondo Carlo Coretti.

13 A nemzet és miivészet témakorének artikulalasat az olasz bizottsag tagjai mellett miklosvari Miklos Odon is
kiemelte a magyar képzOmiivészeti kiallitas katalogusanak eldszavaban. ,,4 magyar kormdny habozds nélkiil
eldontotte, hogy Magyarorszag is részt vesz a nemzetkozi képzomiivészeti bemutaton Romaban, a nemzeti alkoto
szellem és fiiggetlenség legméltobb modjan.” Miklos 1911, 3-8.



pedig a nemzeti Ujjasziiletés reformkori eszméjének teljes korli bemutatdsa érdekében a 19.
szézadi magyar mulivészet egészét targyalta.

A kiilfoldon szervezett egyéni magyar tarlatok rendezdje a Modern Miivészet
szerkeszt6je, Lazar Béla volt, aki az 1901-es velencei, az 1903-as bécsi és az 1904-es
diisseldorfi kiallitasok sorat folytatta a parizsi Georges Petit szalonjaban, elsdként Paal Laszlo
,Un peintre hongrois de [’école de Barbizon” cimi kiallitasdval 1906 telén. Szinyei mellett
négy tovabbi, Bécsben, Parizsban és Londonban mar régdta jol ismert nagy magyar
festéfejedelem Székely Bertalan, Munkacsy Mihaly, Benczir Gyula és Laszl6 Fiilop miiveivel
talalkozhattak a rémai tarlat latogatdi. Székely tizennégy, Munkécsy tizenkét, Benczir és
Laszl6 Filop egyenként tiz-tiz képpel szerepelt. Székely és Benczir elsésorban akadémiai,
mesteriskolas oktatoi tevékenységéért, a kiilfoldon nagy karriert befutott és a legsikeresebb
magyar miivész, Munkacsy Mihaly és a modernnek tartott Lasz16 Fiilop pedig jelentds kiilfoldi
recepcidja miatt volt megkeriilhetetlen. A Coretti féle sorozat egyik miivészettorténeti
jelentdségét éppen a Munkacsy miivek olaszorszagi kiallitdsanak dokumentélasa adja, amely
alapjan pontosabb képet alkothatunk nem csupan a kiallitasrdl, hanem a miivek recepcidjat

meghataroz6 kuratori koncepciordl is.

Részlet a romai magyar kiallitasbol, ltsz: AF - 8671 - Részlet a romai magyar kiallitasbol, Itsz: AF - 8671 -
VIII,15 VIII,15

A felvételek megerdsithetik azt a korabbi felvetést, hogy a romai magyar kiallitas
kozéppontjaban Munkacsy mellett Szinyei Merse Pal életmiive allt. A romai kutatas soran

feltart enteridrképeknek koszonhetéen immar vildgosan korvonalazodik az a kurdtori



koncepcio, amely jol illeszkedik az 1900-as évek elejétél megerdsodo kiallitaspolitikaba, amely
célként fogalmazta meg ,,bemutatni Europanak egy nagy magyar festot, tokéletesen el lehessen
erni s a magyar miivészet bemutathassa erejét.”** Az ekkorra mar kanonizalt, vilaghirti
Munkécsy Mihdly mellett a kiilfoldon is elismertetendd nagy magyar miivészek kozé Paal
Laszl6, Mészoly Géza és Szinyei Merse Pal tartozott.

A magyar miivészeti tarlaton bemutatott anyag utdlag mar vilagosan kirajzolodo
egyenetlenségeibdl adoddan egyszerre reprezentalt tul egyes és ,hallgatott el” mas
tendencidkat. Ezt az egyenetlenséget az 1909-1911-es iddszakban a magyar képzémiivészeti
¢letben elkezd6dd heves vitak és elvald utak is indokolhatjak. Elegendd Székely Bertalan
halalara és életmiivének kisajatitasi kisérleteire, a politika és miivészet kapcsolatat még jobban
elmérgesitd és a milvésztarsadalmat polarizald Tisza-vitara, a Miivészhaz megjelenésére €s a
Nyolcak kiallitasaira utalni. A magyar festészet kdzelmultjanak bemutatasat célul kittiz6 egyik
gyujtépontjdban Szinyei Merse Pal miivészete allt sszesen tizenkilenc alkotassal. A Majdalis
alkotojat a szazadforduld fiatal és els6sorban Nagybanya elsé festdnemzedékéhez tartozo
alkotoi fedezték fel Gjra és tartottak kdvetendd példanak sajat esztétikai elveikben. Szinyeinek
a magyar festészeti hagyomanyba torténd elhelyezése utan a kovetkezd logikus 1épés a kiilfoldi
kozonség elotti megismertetése, az egyetemes kanonba emelése volt. Ennek kisérletét lathatjuk
a romai tarlaton. A célt azonban nem egy tehetséges alkotd, hanem a ,magyar
impresszionizmus” bemutatdsa volt, amely végsé soron a magyar miivészet fejlettségének
szemléltetését jelentette. A Majalis mellett a mester korai, a francia impresszionizmus
megjelenésével parhuzamosan, 1869-1874 kozott késziilt alkotasai voltak lathatok: Hinta,
Ruhaszaritas, Lilaruhds holgy, Miiterem, Rococo. A Majalisnak a kataldgusban olvashat6 olasz
cimadasa — Déjeuner sull’erba — is talan visszautalas lehetett Manet Reggeli a szabadban cimii
(franciaul Déjeuner sur I’herbe) alkotasara.

Szinyei kiilfoldi megismertetésére, kultarpolitikai szempontok szerinti tudatos
recepcidjara utalhat a datalas feltiintetése is. A katalogusban ugyanis kizarolag a korai Szinyei-
miivek mellett szerepelt datalas, ez a tobbi, majdnem hatszaz miivel 6sszehasonlitva elsd latasra
feltlinik az olvasonak. A szerkesztési gyakorlat szerint a miivek esetében az alkot6 neve, a mi
cime, és technikaja mellett a tulajdonosra, illetve az arusitasra vonatkozé adatok szerepeltek. A

kiallitas rendezdi €s a kotet szerkesztdi a magyar mester korai alkotasai datdlasat azért

Y N. n. Magyar miivészek Périzsban. Modern Miivészet. 1905. 144. Igy irt errél a Modern Miivészetben
valoszintileg Lazar Béla: ,,Vannak. Elsésorban Padl LiszIl6, Mészily Géza és Szinyei Merse Pal. Ok a mai eurépai
izlésnek megfelelnek, mind a hdarom teljes, kész, egymdstol nem fiiggd, nagy egyéniség, az uttorék sorabodl, a
mesterek mesterei, mind a harom sajdtosan magyar, nemzeti érzést kifejezé miivész.” N. n. Miivészetiink kiilfoldon.
Modern Miivészet. 1905. 44.



tiintethették fel, hogy az ekkorra mar kanonizalt francia impresszionistadkkal parhuzamba
allitsak. Ezen korai Szinyei-miivek datilasa a katalogusban tehat immar nem a hazajaban
elismert miivészfejedelem el6tti tisztelgés, hanem a modern magyar mivészet eurdpai
tendenciakkal vald parhuzamossagat hirdet6 szerkesztoi fogas volt. Ez a meggy6z6dés az 1910

koriili évek magyar kultarpolitikajat alapvetden athatotta.

Osszefoglalas

A kutatdut soran feltart dokumentumok tobb 1ényeges szempontbol pontositjak az 1911-
es romai magyar pavilonrol és kiallitasarol meglévo tudasunkat. Vilagossag valt az épiilet {6 és
egyik oldalhomlokzata, amely az eddig ismert dbrazolassokkal és alaprajzzal egylitt pontosan
elhelyezhetové teszi a kidllitasépiiletet az Osztrdk-Magyar Monarchia koranak
pavilonépitészetében. Az egyanebben az évben, az olasz egység 50 évforduldjara felépitett
torindi pavilonnal egyiitt a korszak magyar pavilonépitészetének lezarasai, 6sszegzései. A két
vilaghaboru kozotti idoszak pavilonépitészete mar egy gyokeresen eltérd tarsadalmi, politikai
kozeg modernista épitészeti gondolkodasanak példai lesznek.

Az 1911-es rémai magyar Miicsarnokban rendezett kiallitas, jelenlegi ismereteink
szerint a legnagyobb kiilf6ldi magyar bemutatkozasanak tekinthetd Gsszesen 600 kiallitott
alkotassal. A kiallitott targyak listaja alapjan a bemutaté nagysagrendjérdl més korabban
tudomasunk volt, azonban a kidllitott targyak elrendezését nem ismertiik, ez csak korlatozottan
tette lehetdvé a hazai és kiilfoldi kritikai visszhang értelmezését. Ebbdl a szempontbol
jelentenek oriasi elérelépést a kiallitas értelmezésében a kutatott soran megismert felvételek.
Ez nem csupén az épiilet bejaratanal jobboldalt 4ll6 szoborcsoportot abrazolja, hanem harom
mitargyfotot és hét olyan enteridrfelvételt, amelyek alapvetd 0 tdimpontokat adnak a kiallitas
értelmezéséhez.

A levéltari anyagok koziil sajnalatos modon nem keriilt eld a magyar pavilonra
vonatkozo6 teljes épitészeti dokumentacid €s iratanyag, amelynek meglétét az 1900-as parizsi
vilagkiallitds magyar pavilonja és installacioi kapcsan feltételezni lehetett. Az iratanyag
lappangésa, esetleg teljes megsemmisiilése sem kizart, valamint nem zéarhatjuk ki azt a tényt
sem, hogy az olasz levéltari gyakorlat nem tartotta meg6rzésre érdemesnek ezeket az iratokat.
A romai kiéllitasra vonatkoz¢6 iratok lappangésat valdszintisiti az is, hogy a korabbi milanoi és
torindi  kutatoutjaimon sem keriilt el6 a parizsihoz hasonld részletességii, épitészeti
tervdokumentaciot is tartalmaz6 anyag annak ellenére, hogy a szdmba vehetd levéltarak

mindegyikében végeztem kutatdsokat. A romai kiallitassal foglalkozo régebbi és Gjabb olasz



szakirodalomban sincs erre vonatkozo levéltari hivatkozas, amelyek koziil szamos 2011 kortil
jelent meg az linnepségsorozat centenariumdra. A rémai magyar jelenléttel kapcsolatban feltart
olasz levéltari forrasok mindazonaltal igen jelentések a romai kiallitotér kozponti, kiemelt
pontjan felépitett magyar pavilon és nagyszamu miitargyat felvonultat6 kiallitasanak megértése
szempontjabol.

A levéltari forrasok elemzése varhatéan meger6siti és az olasz politika és diplomacia
teriiletének forrasaival is alatdmasztja azt a korabbi megallapitdsomat, amely a 20. szazad eleji
olasz értelmiség és miivészi-épitészi kozegre Magyarorszag iranti fokozott érdeklédés volt
jellemzd. Minden nemzetk6zi rangl rendezvényhez hasonléan Olaszorszag mint rendezd allam
szamara ez az alkalom is fontos reprezentacios lehetéségnek szamitott nemcsak a nemzetkozi,
hanem a hazai kozvélemény el6tt is. A kiallitas épitészeti megoldasai az olasz nemzeti stilusrol
mar évtizedek Ota zajlo vitdk kereszttliizébe keriiltek, a modern magyar miivészet és épitészet
inspirécios forrasként jelent meg az olasz értelmiség szamara, ebben jatszottak jelentds szerepet
az 1902 és 1911 kozott megrendezett olaszorszagi magyar kiallitasok. Ennek oka, hogy az
1861-ben kivivott fliggetlenség komoly 6nazonossagi valsagba sodorta az olasz értelmiséget, a
modern olasz nemzeti karakterre, ennek épitészeti és miivészeti jellegzetességeire tobben,
tobbféle valaszt igyekeztek adni. A szdzadforduld a nemzeti jellegrdl zajlo €élénk diskurzus ideje
volt, a vita a nemzeti reprezentacié minden jelentkezésekor Uijra és ujra fellangolt. A modern
magyar mivészet €s €pitészet az olasz értelmiség korabeli vitainak ehhez a fontos kérdéséhez
adott lehetséges irdnymutatast. Az olasz sajtd és értelmiség kiemelt érdeklédése a modern
magyar €pitészet és milvészet programjanak szolt, amely a vezetd olasz kritikusok jelentds
része szamara egyszerre mutatott modern és nemzeti jellegzetességeket. Az 1902-es torinoi
Iparmiivészeti Kiallitas ota eltelt majd egy évtizedben az olasz miivészeti élet egyre nagyobb
lelkesedéssel fordult a magyar épitészet és miivészet tjabb eredményei felé. A jelen kutatas
keretében feltart, az olasz kirdlyi hazhoz és az olasz diplomacidhoz kotédd forrasok a
Magyarorszag iranti kiemelt érdeklddés politikai vetiileteire mutatnak ra. A feltart forrasok
alapjan az 1911-es romai magyar ,,Micsarnok” 1j értelmezését 2019-ben tervezem
megjelentetni az Ars Hungarica vagy az Enigma folyoéiratban, mindkét szerkesztd elézetesen

elfogadta a témat publikélasra.

Budapest, 2018. november 22.

Dr. Székely Miklos
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