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Kutatasi beszamold
(Klebelsberg-6sztondij)

II. Rakodczi Ferenc: Confessio Peccatoris kritikai kiadasanak eldkésziilete

II. Rakoczi Ferenc Confessio Peccatoris cimii miivének (valdsziniileg) egyetlen autograf
kéziratat a francia Nemzeti Konyvtar kézirattra Orzi Par. lat. 13628-as szam alatt. A kézirat
latin szovegének maig egyetlen kiadasa 1876-ban jelent meg, amely a szoveget folfedezd
Grisza Agost munkéja. A kéziratot a szamiizetésbe kényszeriilt fejedelem 1716 Karacsonyan
kezdte irni, s annak (kiilon nem jelzett) elsé konyvét 1717 nyaran fejezte be, s ahogy azt maga
is leirja, ezt a részt Franciaorszdgban hagyta, a grosbois-i kamalduli atydknal. Az életén a
blinbanat felél végigtekintd emlékezését késdébb Torokorszdgban is folytatta, eldbb
Drindpolyban, majd Jenikojben, s itt is fejezte be 1719 Kardcsonya kornyékén, majd késdbb
ezeket a részeket, a masodik és harmadik konyveket is elkiildte — egyéb miiveivel egyiitt —
Grosbois-ba, ahonnan késébb a Saint-Germain apatsagba keriilt, legkésébb 1740-ben, s ott a
kiilonb6z6é idoben keletkezett latin nyelvii szovegeket egybekotdtték. Grisza ebbdl a mar
egybekotott kéziratbol adta ki a Confessio Peccatoris és az Aspirationes szovegét. Ez utobbinak
— illetve a kotetben 1év6 tovabbi kéziratoknak — a Kritikai kiadasa mar megjelent az Archivum
Rdkoczianum-nak az 1980-as és 90-es években megjelent koteteiben, a Confessio Peccatoris
kritikai kiaddsa azonban mar nem késziilt el, bar R. Varkonyi Agnes, aki a feladatot vallalta,
élete végéig dolgozott rajta. O azokra az elémunkalatokra timaszkodott, amelyek még az 1950-
es években kezdddtek, amikor elébb Révész Imre készitett szemelvényes magyar forditast,
majd Juhéasz Laszloval egy 0y latin szovegkiadas elkészitésébe is belefogtak, ami azonban nem
jelent meg, bar az alapjan — Szepes Erika utdn — Kenéz Gy6z6 is készitett egy magyar forditast.
A Juhasz-féle szoveget alapul véve Gjabb szovegvaltozat is készillt Erszegi Géza
kozremiikodésével. Az eredeti latin szoveg 0 kritikai kiadasdba ezekre az eldmunkalatokra is
tdmaszkodva Dénesi Tamadssal és Kiss Déniellel, illetve Toth Ferenccel fogtunk bele, s elsd
feladatként a rendelkezésiinkre all6 mikrofilmfelvétel alapjan elkészitettiik a szoveg teljesen
betiihiv atirasat. E munkafézis utan keriilt sor parizsi utamra, amelynek 6 célkitlizése a masolat
alapjan olvashatatlan athuzasok, javitasok kiolvasasa, rogzitése, s egyéb, a szovegre vonatkozo
informaciok gylijtése. A tovabbiakban a kutatds kiilonb6zd eredményeir6l adok szamot,
amelyek a kritikai kiadds szempontjabol fontos vagy dontd jelentdséglinek mindsithetdk.

A 13628-as jelzetii kézirat felépitése, kiilso jellemzoi

A kézirat els6 oldalan (p.1.) a kdvetkezd konyvtari jelzetnek tekinthetd bejegyzés szerepel: St.
Germain fr. 1458, amelyen kiviil olvashatd egy sotétebb tintaval irt francia nyelvii bejegyzés
is: ouvrage du prince Ragotski ecrit de sa propre main — communiqué en 1740 par le R. P.
Carbonnier camaldule de Grosbois entre les mains de qui le Prince [’avait deposé. Az 1740-es
datum mindeddig bizonytalan volt, mivel a 0 koriil elszinez6dott a papir. Autopszia alapjan
azonban biztosan megallapithat6 a biztos datum.



Ezen az oldalon kezdédik a Confessio Peccatoris, amelynek — kiilondsen az els6é konyvben —
az irasa rendkiviili mértékben elhalvanyodhatott, szabad szemmel ugyanis nehezen olvashat6 a
barna szinii tintaval, vékony tollal irt szoveg. (A CP masodik és harmadik kdnyvében vastagabb
tollal irt Rakoczi, irdsa kevésbé halvany.) A kéziratban azonban nemcsak Rakoczitol szarmazo
bejegyzések, javitdsok fedezhetok fol, hanem a francia bejegyzést tevo kéz altal hasznalt
tintaval irt javitasok, alahuzasok is. Az els6 oldal bal fels sarkdban a kézirathoz hasznalt 24
oldalas ivfiizetekre vald utalas olvashato: A[rcus] 1°, ez kés6ébb annyiban modosul, hogy az
A[rcus] roviditése elmarad. Az altalaban 24 oldalas ivfiizetek nem mindig teljesek, ennek
megfelelden a késébbi kéztdl eredd, valosziniileg az egybekotés utan beirt lapszamozas nem
mindig 24-laponként esik egybe az ivszamozassal:

1-p.l 6 —p. 357
2—p.25. 7—p. 381
3—p.45. 8 —p. 405
4 —p.69. 9-—p. 429
5-p.93. 10 — p. 453
6 —p.117. 11 —p. 477
7 —p.<139>165. 12 —p. 501
8 — p.<163>1809. 13 —p. 525
[9-p.213] 14 —p. 549
1-p.<211>237. 15—p. 573
2 —p.261. 16 — p. 597
3 —p.285. 17 —p. 621
4 —p. 309 18 — p. 645
5-p.333

Ezek alapjan a Confessio Peccatoris kézirata a kovetkezoképpen épiil fol:

pp. 1-116: Confessio Peccatoris (1/1) [5x24 oldal-4 oldal]

pp. 117-140: de misterio reparationis... [24 oldal]

pp. 141-164: in nocte Nativitatis [24 oldal]

pp. 165 [139]: Confessio Peccatoris (1/2) [3x24]

pp. 237 [211]-452: Continuatio Confessionis (Liber I1.)  [9x24 oldal=216]
pp. 453-672: Continuatio Confessionis (Liber I11.) [9x24=216 oldal+4 oldal]

A kézirat szamos javitast tartalmaz: ezek egy része ugyanolyan tintaval a sorok kozé vannak
irva, vagy valamely jellel a lapszélre vannak jegyezve, mig a kihuzott szoveg vagy at van huizva
egyenes vonallal, vagy hulldmos vonallal van az olvashatatlansagig atrajzolva.

A kézirat elso részében mas kéztdl szarmazo, késobb athuizott romai ill. arab szamok talalhatok.
Ezek bizonyosan nem a fejedelemtdl szdrmaznak, sokkal inkabb lehet felelds értiik a mii
valamelyik 18. szazadi olvasdja, esetleg forditoja, aki bizonyos részekre ezekkel a szamokkal
akarta folhivni a figyelmet: a 19. oldal k6tésoldali margdjan példaul athtizott romai szamok
lathatok: A VAEMH; mig a 21-en a szamozas atvalt arab szdmra (8), hogy aztan a 30-on Gjabb



arab szamok kovetkezzenek, a 9-es és a 10-es, majd a 36-on az athtzott 11-es. Az utolso ilyen
tipust szam a 108. oldalon talalhatd, ami egy athuzott 33-as. A szdmozas folyamatos, de nincs
mindegyik athtzva, s egy oldalon olykor tobb szam is olvashatd. A 117. oldalon kezdddik az
els6 Meditationes szovege. Ezt minden bizonnyal 1716 Karacsonyan irta Rakoczi, és — ahogy
a szamozas mutatja — a Confessio Peccatoris-ba illének tartotta, s helyét 6 maga jeldlte ki a
kéziratban. Bar a CP-ban maga a fejedelem mondja, hogy irasa elsé konyvét Grosbois-ban
hagyta, a kézirat alapjan nyilvanvalo, hogy ugyan még Franciaorszdgban elkezdte a folytatést,
minden bizonnyal csak a 116. oldalig terjed6 részét és a Meditationes-t hagyta a
kamalduliaknal, a folytatast magaval vitte. Hogy a Meditationes eredetileg fiiggetlen lehetett a
Confessio-tdl a lapszamozas is mutatja, amely a 116. oldalig folyamatos, azutan azonban csak
a recto-oldalakon talalhat6. Ez a szdmozas, amely Rakdczi kezétdl szarmazhat, tart egészen a
138. oldalig, amelyen a szdmozés at van huzva. Ezt koveti egy masik, 1719 Karacsonyan irt
elmélkedés, az In nocte nativitatis cimi, amely eredetileg nem volt egyiitt lapszamozva a tobbi
szovegrésszel, ugyanis a késébbi (nem Rékodczitdl eredd) lapszdmozas szerinti 165. oldalon
talalhat6 egy athuzott 138-as szdm, és az ivfiizet kezdetét jelentd 7-es szam. (Kiss Déniellel
részletesen megvizsgaltuk a papir vizjelét, és arra a kdvetkeztetésre jutottunk, hogy Rakdczi
egy francia papirmalom papirjat hasznalta, s nagyjabol ugyanazok a vizjelek taldlhatok az egész
kotetben.) Ettdl a ponttdl kétféle szamozas taldlhatd a kéziratban: egy korabbi, amely az In
nocte nativitatis nélkiil szamolja a lapokat, egészen a 194. oldalig (p. 140. baloldalt fenn: 246,
ugyanigy minden ezt koveté oldal feliil van szamozva, egészen a 194. oldalig, ami az
atszamozas utan a 220. oldal lett, ahonnan kezdve csak késObbi szamozas olvashato, kivéve a
235. oldalon, amelyen egy athuzott 210-es szam talalhatd, mig az utols6 folyamatos korabbi
lapszam a 257. oldalon talalhato, egy athtizott 231-es szam. Ezutan egyetlen tévesztéssel a
késobbi szamozas folyamatos a 18. ivfiizetig, amely az utolso6 része a CP-nak, ez az ivfiizet a
668. oldalon ér véget. Itt a kézirathoz csatlakozik még a 669-672. négy oldal, amelyek koziil a
legutolso iires, a 668 és a 669. oldal kozt azonban piros viaszpecsét nyomai fedezhetdk fol.
Mindebbdl az kovetkezik, hogy a 669-672 kozti négy lap egy masik ivflizetbdl szarmazik. A
673. oldalon kezdddik az Asprirationes parhuzamos latin-francia szévege (ez nem Rakoczitol
szarmazik, a fejedelem csak aldirta az oldalakat), és ez egészen a 720. oldalig tart az elsd
ivfiizet. Az ezt kdvetd 721. oldalon — csakugy, mint a 673-on — ugyanattol a kézt6l szarmazo
francia nyelvii bejegyzés olvashatd: ouvrage du prince Ragostki. Az Aspirationes a 904. oldalon
fejezddik be (ivflizetei: 673—720, 721772, 773-824, 825-876, 877-908, vagyis az utolso
csonka). A 909. oldalon kezdddik a Mes Chers Enfans, la providence...cimii mii, amelynek
onallo jelzete is van: N° 1486, vagyis eredetileg nem a Confessio Peccatoris utan kovetkezett a
katalogusban, hanem 27 mi (katalogustétel) volt a kettd kozt. E szoveg kezddlapjan is
olvashato francia nyelvii bejegyzés: ouvrage du Prince Ragostki paraphé et signé de sa proprie
main... Ennek az irdsnak a szovege az 1112. oldalon fejezddik be, ahol a lap aljan Rakoczi
szigndja lathato.

A kézirat kiils6 jegyei €s a lapszamozas alapjan tehat megallapithato, hogy ezeket a miiveket
nem Rakoczi rendezte egybe torokorszagi szamiizetése idején, hanem az altala Franciaorszagba
kiildott kéziratok Grosbois-bol, amelyet 1777-ben folszamoltak, a Saint Germain apatsag
konyvtaraba keriiltek, s bar ott eredetileg csak a Confessio Peccatoris és az Aspirationes volt
egyiitt, végiil egybekototték a fiainak sz616 testamentummal és a Réflexions , ami 6nalldban mar



1751-ben megjelent kiilon kotetben, s Grisza valdszintileg ezért mellézte a kiadasat, csak
késbbb lett egybekdtve a Confessio Peccatoris-szal és az Aspirationes-szel.

A kritikai kiadas szempontjabol a legfontosabb feladat mégis az volt, hogy az eredetileg
olvashatatlan athtizasokat megprobaljam elolvasni, hogy foltérképezésiik altal képet lehessen
alkotni arrol, hogyan alakitotta kéziratat Rakoczi, mennyi id6t toltott késdbb a szoveggel, mit
itélt elhagyandonak, mit pontositott, mit egészitett ki. A javitasi, szovegalkotési folyamatrol
fogalmat alkothattunk a mikrofilm-felvétel tanulmanyozasa alapjan is, a kézirat személyes
vizsgalata nyoman azonban tobb szaz, eddig helyteleniil kiolvasni gondolt vagy
reménytelennek tind szovegrészt sikeriilt kiolvasnom, ami nagy Iépést jelent a kritikai
szovegkiadas elkészitésében. Hogy milyen tipust szOvegvaltoztatdsokrol van szo, a
tovabbiakban néhany jellemzd példan kivanom bemutatni.

1. Javitasok és tagabb Osszefiiggéseik

p. 373:
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donec tandem
sub vesperam deflectendum fuisset si
nistram versus ut ad desideratum por
tum Dunquerquanum perveniamus <ub>
in quo me <Colonellus> <officialis> tribunus
|:unius:| Legionis mea praetoriane Gedano pra
missus cum carpento et &re requisito
exspectare debuerat.

p.557:
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veritatem, Expediveram <|:antea:|> <Colonellum> <meum>



<unius> Tribunum meum antea Legionis
equestris praetoriange adamum mari

asi abunde instructum ut Czaro persua
deret legatum huc mittere cum spec
tandi plena potestate,

A felvétel alapjan nem lehetett kiolvasni, hogy milyen szot javitott Rakoczi tribunus-ra, a
kézirat tanulmanyozasa alapjan azonban nyilvanvalo lett, hogy ez csak a colonellus sz6 lehet a
kézirat 373. oldalan. Ugyanez a kifejezés Mariassy Addmmal kapcsolatban visszatér a kézirat
557. oldalan, ahol szintén kijavitotta a kifejezést Rakoczi. Mivel mindkét esetben kozvetlen
javitasrol van sz6, ugy tlinik, hogy amint leirta, azonnal moddositotta is fogalmazasat a
fejedelem. A colonellus sz6 azonban nemcsak itt fordul el6 a szovegben, hanem javitas nélkiil
alkalmazza Rakoczi a kézirat 561. és 562. oldalan, amelyeken Bont (Bon Gallus), egy francia
mérnokot nevez colonellus meus-nak, ebben az esetben azonban nem javitja ki a szovegben a
sz6t tribunus-ra, ami arra utal, hogy a kiilonbségtevés a francia kovet és a magyar katona
meghatarozasa kozt (colonellus vs. tribunus) fontos volt Rakoczi szamara. Mivel a fejedelem
az els6 esetben raaddsul nem nevezi meg, hogy kit kiildott kovetségbe, masodjara azonban igen,
nem zarhaté ki, hogy az els esetben is a fejedelemmel tarté Mariassy Adamrol van szo.

2. A fors torlése a Confessio 2. és 3. konyvében

Meglehetdsen sok alkalommal szerepel Réakdczi szovegében a fors latin modositdszo, amelyet
magyarul — a szovegkornyezettdl fiiggden — véletleniil, valosziniileg, esetleg, taldn szavakkal
adhatunk vissza magyarra. A sz6 hasznélatanak vagy elhagyasanak jelentdsége abban all, hogy
a szerz6 bizonytalansagat vagy valamiben valé meggy6zddését fejezheti ki. Nagyon kiilonb6z6
tartalmu szovegrészekben fordulhat eld, amelyek kozil itt csak hdrom részletet emeltem ki,
hogy mindkét eljarasra (torlés és betoldas is) mutassak példat.

p. 408:
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<fors> <enim> nosti enim debilitatem meam im
parem fuisse, et incapacem actuum heroico

rum dissolvebas proinde vincula quibus mun

dus me tenebat et rumpebas unum post

alterum me inscio et propterea magis ac magis
desiderabam solitudinem in qua imminentia festa
pentecostes transigere statueram

Ebben az esetben Istenhez fordulva mondja Rakéczi, hogy az Ur ismerte gyongeségét. E18szor
azt szerette volna irni, hogy az Isten faldn tudott errél, de — minthogy Rékdczi nagy hangstlyt



fektetett a teologiailag is helyes fogalmazasra, tordlte a bizonytalansagot kifejezo szot, mivel
Isten mindentudasaval nem férhetett 6ssze egy efféle feltételezés.

p. 443:
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Papam cum tota Italia <fors> re Turcarum

<iam> sola fama perterritum ad suppetitas [?]

a <ipsis> |:se:| petendas compulsum iri denique succur
sum <suum> [:Se:| tanto pretio contributionum vena
lem facturos quo ad illum manutenen

dum @gebant.

Ebben a részletben a torok fenyegetés kapcsan elobb bizonytalanul fogalmazott, majd ezt
megsziintette a fors torlésével, igy a mondat azt jelent, hogy a papa megrettent egész Italiaval
egylitt az oszmanok mozgolodasatol. Mig az eldbbi esetben a szovegjavitas természete alapjan
meg tudjuk allapitani, hogy azonnali torlésrdl van szo, ebben az esetben nem lehet eldontent,
hogy fogalmazas kozben, vagy egy esetleges késdbbi ujraolvasas soran javitotta-e a szoveget.
Ha ez utobbi feltételezés a helytallo, akkor nem =zarhaté ki, hogy Rakoczi késdbb
megbizonyosodott arrdl, hogy a torok fenyegetés volt ilyen hatdssal a papara.

p. 487:
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agnosco Domine in omni humilitate cordis mei paterne

egisse te mecum in his omnibus cor enim meum

van gloriee nimisquam susceptibile <fors> sugges

<tibus> |:tionibus:| ejus |:fors:| non restitisset si omnia pro palato
evenissent.

Ebben a szovegrészletben vilagosan latszik, hogy olykor pusztan stilisztikai szempontbol is
atirta a szoveget. Itt a maga lelkével kapcsolatban helyénvalonak tartja a fors kifejezés
hasznalatat, de késébb, amikor ujraolvasta a szoveget (hogy ez mennyivel a megfogalmazas



utan tortént, nem tudjuk), jobb helyre tette 4t a mondatban a kérdéses sz6t. Kutatdsaim soran
azt tapasztaltam, hogy bar sokszor nem nyult a fors szohoz, jopar alkalommal, fdleg, ha
valamiképpen az Isten szandékaval, akarataval 6sszefiiggd szovegrészletrdl volt szo, kihtzta.
Mindez egyrészt teoldgiai tudatossagot mutat, masrészt azt jelzi, hogy a janzenizmusat irt
kritikak hatdsara igyekezett javitani a CP teoldgiai természetli allitasain.

3. Torténeti €s teoldgiai (6n)reflexiok
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O iterum iterumque adoranda mihi decre

ta tua quam mirabilis scientia vestra

de me. Disce quis quis es 0 homo ex atten

[622:]ta perlustratione horum que in hac

mea Confessione refero Ignoravi et semper
ignorassem fors in hungaria qua didici

in Gallia, insipiens permansissem in

mundana vita nisi ductus fuissem in

solitudinem sed tepidus <per> effectus fuis

sem, fors <en> |:in illa et:| sub innocentium et permis
sorum praetextu magis meam quam tuam

secutus fuissem voluntatem si me huc |:in Turciam:|
non <vocaviss> misisses, et quia in hoc |:proposito:|
prout tibi soli<um> notum est non nisi

ordinem vocationis mea secutus sum

conservare dignatus es intrinsecam

illam, necnisi momentaneis humani

tatis meae vaporibus quandoque obfusca



tam tranquillitatem cum qua omnia
bona |:fuerunt sunt:| et erunt mihi, sine illa porro nihil
bonum reperire potero.

Ebben a részletben — a tartalman kiviil — figyelemre mélt6, hogy miként masutt, itt is
hangsulyozza, hogy a CP ezen részének irasa idején mar az oszman birodalom teriiletén
tartozkodik, s ezért tobb helyen is beszlrja a helyhatdrozd névmas (huc — a.m. ide) mellé, hogy
ez jelen esetben Tordkorszagot (in Turciam) vagy Drinapolyt jelenti. A mar korabban
hangsulyozott teoldgiai precizitasa mellett sz6l az is, hogy Isten akarataval kapcsolatban, noha
altaldban a meghivast jelentd vocatio sz6t hasznalja, ebben az Osszefiiggésben, mivel
poganyokrol van sz6, nem hasznalhatta a meghivni igét, mert az azt sugallta volna, hogy Isten
a pogany torokok kozt van, és igy hivja magahoz a fejedelmet. Mig tehat korabban tobbnyire a
vocare igét hasznalta, itt — mivel egy keresztény orszagbol érkezik a muzulman térokok foldjére
— a be nem fejezett vocaviss[es] igealak helyett a misisses alakot hasznélja, vagyis
értelmezésében az Ur kiildte, és nem hivta Torokorszagba.

A bemutatott példak vildgossa tehetik, hogy mennyire fontos a Confessio Peccatoris
javitasainak (akar torlésrdl, akar betoldasrdl van szd) vizsgalata, mert jobban megérthetjiik
Réakoczi irdi és teologusi motivumait, s kozben esetleg olyan 1j torténeti vonatkozasu
informdaciokat is nyerhetiink, amelyek arnyalhatjak és pontosithatjak a fejedelem életérdl és a
szabadsagharcrol, ill. az emigraciordl valo ismereteinket. Ebben volt nagy segitségemre a
Klebelsberg Kuno-6sztondij altal lehetdve valt parizsi kutatont.
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